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Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego ponizej
kwoty okreslonej w art. 11 ust. 8, zgodnie z ustawg z dnia 29 stycznia 2004r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2018r. poz. 1986 z p6zn. zm.) na usluge¢ doprowadzenia,
instalacji, udostepnienia i zabezpieczenia polaczen internetowych w siedzibie
Wojewdédzkiego Urzedu Pracy w Toruniu oraz dwéch Oddzialach Zamiejscowych.

Pytanie nr 1

Wykonawca zglasza uwagi do umowy, zalacznik nr 6 do SIWZ, umowa § 12. Przetwarzanie
danych osobowych pkt 4 ,, Powierzenie przetwarzania danych osobowych w ramach niniejsze;j
Umowy, zostaja uregulowane odrgbna, nieodptatna umowa, stanowigcg Zaltacznik nr 3 do
niniejszej Umowy bedacej jej integralng czescig” .Majac na uwadze, ze przedmiotem umowy
miedzy wykonawcg a Zamawiajagcym ma by¢ $wiadczenie uslug telekomunikacyjnych,
wykonawca nie widzi podstaw do zawierania umowy powierzenia danych osobowych .
Powierzenie danych osobowych ma miejsce wylacznie w sytuacji kiedy administrator danych
osobowych, a wigc podmiot, ktory ustala cele i sposoby przetwarzania danych osobowych zleca
innemu podmiotowi tzw. podmiotowi przetwarzajgcemu (procesorowi), aby ten przetwarzat
dane osobowe w imieniu administratora, czyli procesor staje si¢ podwykonawca administratora
(i jest zwigzany jego poleceniami w zakresie przetwarzania danych). W zwiazku z powyzszym
oraz majgc na uwadze umowe o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych (UOSUT) nalezy
stwierdzi¢, ze powyzsze zalozenie nie jest prawidlowe. Nie dochodzi do powierzenia danych
osobowych pomiedzy Zamawiajacym a Wykonawcg (procesor). Wykonawca na podstawie
UOSUT s$wiadczy ustugi telekomunikacyjne Panstwu jako osobie prawnej, ktorej dane nie
stanowig danych osobowych w swietle przepisow o ochronie danych osobowych (motyw 14.
RODO - Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia
2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i
w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (og6lne
rozporzadzenie o ochronie danych) — stanowi, ze: ,,(...) Niniejsze rozporzadzenie nie dotyczy
przetwarzania danych osobowych dotyczacych osoéb prawnych, w szczegdlnosci
przedsiebiorstw bedacych osobami prawnymi, w tym danych o firmie i formie prawnej oraz
danych kontaktowych osoby prawnej”). Dodatkowo nalezy wskazaé, ze nie identyfikujemy
uzytkownikow poszczegolnych ustug jako osob fizycznych. Tym samym Wykonawca uznaje,
ze zawieranie przedstawionych dokumentow, ktérych zamiarem jest uregulowanie powierzenia
danych osobowych, ktérych Panstwo jestescie administratorem, w zwigzku ze $wiadczonymi
przez Wykonawce ustlugami telekomunikacyjnymi jest bezzasadne, bowiem faktycznie do
takiego powierzenia nie dochodzi.



Odpowiedz 1

W ocenie Zamawiajgcego podczas realizacji niniejszej umowy Wykonawca bedzie przetwarzat
dane osobowe nalezagce do Zamawiajgcego w zakresie opisanym we WZzOrze umowy
powierzenia (zawartej w dokumentacji przetargowej). Zastosowanie urzadzen
zabezpieczajgcych lgcza internetowe oznacza prowadzenie dokladnej inspekeji ruchu
sieciowego wychodzgcego i wchodzacego do sieci Zamawiajacego. W celu oceny zagrozen
sieciowych urzadzenia zabezpieczajace przesylaja dane (w tym dane osobowe) do
zaawansowanych ustug chmurowych stuzacych do badania reputacji adreséw IP, domen, stron
internetowych i plikéw m.in. typu sandbox.

Pytanie nr 2

Do umoéw w sprawach zamowien stosuje si¢ przepisy kodeksu cywilnego. Przepisy te w
przypadku uméw wzajemnych przewiduja obowiazek jednoczesnego spelnienia swiadczen.
Skoro zatem Zamawiajacy ma dostep do $wiadczenia Wykonawcy z gory, poniewaz moze
korzysta¢ z ustugi od pierwszego dnia jej swiadczenia, to §wiadczenie wzajemne w postaci
zaplaty abonamentu takze powinno by¢ realizowane z géry (art. 488 § 1 KC). Dodatkowo
réwniez i ustawa Prawo telekomunikacyjne rozréznia dwa sposoby oplacania §wiadczonych
ustug: z gory — w przypadku optat abonamentowych, ktére to oplaty sa ponoszone przez Klienta
z tytulu zapewnienia gotowosci Operatora do $wiadczenia Ustug Telekomunikacyjnych i z dotu
— za faktycznie wykonane ustugi telekomunikacyjne w danym okresie rozliczeniowym.
Wylaczenie obstugi przedmiotowej umowy z ogélnie stosowanego systemu rozliczeniowego
moze generowaé po stronie Wykonawcy wysokie koszty i utrudnia¢ obstuge umowy. Biorac
pod uwage powyzsze prosimy o potwierdzenie, ze zamawiajacy przyjmie taki system
rozliczania.

Odpowiedz 2

Zamawiajgcy przyjmuje taki system rozliczen.

Zamawiajacy dokonuje modyfikacj¢ § 5 ust. 1 wzoru umowy, ktéry otrzymuje brzmienie:

,,Za dostarczony przedmiot umowy Zamawiajacy zobowiazuje si¢ zaptaci¢ miesigcznie z gory
...................... zt brutto (

........................................................... zlotych brutto). Zaptata wynagrodzenia
nastepowa¢ bedzie na wskazane konto przez-Wykonawce w terminie do 21 dni od dnia
wystawienia przez Wykonawce prawidlowo sporzadzonych faktur VAT, przy czym
maksymalny termin dostarczenia faktur do siedziby Zamawiajacego wynosi 7 dni, liczac od
. dnia jej wystawienia. W przypadku opdznien zwigzanych z dostarczeniem faktur do siedziby
Zamawiajacego, Zamawiajacy zastrzega sobie prawo dokonania platnosci w terminie 14 dni od
dnia otrzymania faktur przez Zamawiajgcego”.



Pytanie 3

Czy Zamawiajacy dokona modyfikacji postanowienia okreslonego w § 5 ust. 1 Umowy w taki
sposdb, aby termin platnosci liczony byl od daty wystawienia faktury VAT przez Wykonawcg,
a nie od dnia jej otrzymania przez Zamawiajacego? Dotychczasowy zapis nie pozwala na
ustalenie wlasciwej daty powstania obowigzku podatkowego (data wystawienia faktury VAT,
jest dla Wykonawcy data pewng), co w konsekwencji moze narazi¢ Wykonawceg na sankcje
skarbowe z tytuly nieterminowego odprowadzania podatku VAT oraz podatku dochodowego
od o0s6b prawnych.

Odpowiedz 3

Zamawiajacy dokonuje modyfikacji przedmiotowych zapisow zgodnie z odpowiedzia
udzielong na pytanie 2.

Pytanie 4

Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, m.in. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 12.07.1996 r. (sygn. akt II CRN 79/96) ,,w rozliczeniach bezgotéwkowych za chwile
otrzymania zaplaty przez wierzyciela uwaza¢ trzeba chwile¢ uznania jego rachunku
bankowego”. W zwigzku z powyzszym, czy Zamawiajacy dokona modyfikacji postanowienia
okreslonego w § 5 ust. 5 Umowy, w taki sposob aby byt zgodny z aktualnym orzecznictwem w
tym zakresie, tj. aby za termin zaplaty przyjety zostal dzien uznania na rachunku bankowym
Wykonawcy, a nie dzien obcigzenia rachunku bankowego Zamawiajacego?

Odpowiedz 4

Zamawiajacy wyraza zgode na stosowng modyfikacje.
Zamawiajacy dokonuje modyfikacje § 5 ust. 5 wzoru umowy, ktory otrzymuje brzmienie:

,,Za dzien zapltaty wynagrodzenia, o ktorym mowa w ust. 1 Strony przyjmuja dzien uznania na
rachunku bankowym Wykonawcy”.

Pytanie 5

Wykonawca zwraca si¢ z pytaniem, czy jest mozliwym uzupelnienie tresci postanowien § 7
Umowy o postanowienie zgodnie z ktorym: ,,Catkowita suma kar umownych naliczonych na
podstawie Umowy nie przekroczy 15% wartosci tacznego wynagrodzenia brutto okres',lonego
w Umowie, a taczna suma kar umownych naliczonych w danym miesigcy nie przekroczy sumy
oplat naleznych Wykonawcy za $wiadczenie ustug w danym miesigcu.” Z punktu widzenia
Wykonawcy wskazania maksymalnej wysoko$ci kar umownych umozliwia petne rozeznania i
oszacowanie ryzyka kontraktowego zwiazanego z realizacja umowy. W sytuacji gdyby
Zamawiajacy nie uwzglednil ograniczenia calkowitej wysokosci kar umownych do
proponowanej przez Wykonawce wnosimy o rozwazenie i propozycj¢ innej wartosci.
Zwracamy ponadto uwagg, iz kary umownej powinny stuzy¢ zabezpieczeniu terminowego 1



nalezytego wykonania prac, a nie by¢ nadmiernym i nieuzasadnionym obciazeniem dla
Wykonawcy.

Odpowiedz 5

Zamawiajacy wyraza zgode na dodanie do § 7 wzoru umowy nastgpujacego zapisu:
,,Maksymalna tagczna wysokos$¢ kar umownych na rzecz Zamawiajacego w odniesieniu do oplat
za lokalizacje, w ktorej wystgpita awaria nie moze by¢ wyzsza niz 100% ponoszonej przez
niego miesiecznej oplaty netto za t¢ lokalizacje za okres rozliczeniowy, za ktory naliczana jest
kara umowna.”

Pytanie 6

Zamawiajacy przewidzial dla siebie prawo do potracania kwoty kar umownych z naleznego
wynagrodzenia Wykonawcy. W zwigzku z powyzszym zauwazy¢ nalezy, iz dzialanie
Zamawiajgcego oparte na ww. prawie doprowadzi¢ moze nie tylko do powaznych
nieporozumienn pomiedzy Stronami Umowy, a takze moze wywrze¢ negatywny skutek na
przebieg realizacji zamOwienia. Niejednokrotnie bowiem zaréwno sam fakt wystapienia
zdarzenia, skutkujgcego naliczeniem kar umownych, jak i ustalenie wysokosci kary umownej,
moze by¢ sporny. W takiej sytuacji niezbedne wydaje si¢ podjgcie przez Strony Umowy dziatan
zmierzajacych nie tylko, do ustalenia przestanek skutkujgcych powstaniem roszczenia, ale
takze czynnikéw wplywajacych na ich wysokos$¢. Niczym nieograniczone jednostronne prawo
do naliczenia kar umownych i potracenia ich przez Zamawiajacego z naleznego
wynagrodzenia, godzi nie tylko w interes Wykonawcy, ale takze uniemozliwia mu podjecie
proby zbadania, czy potracone kary umowne zostaly naliczone prawidtowo i w odpowiedniej
wysokosci. Czy Zamawiajacy wyraza zgode na modyfikacj¢ przedmiotowego postanowienia,
tak, aby mozliwos¢ potracania kar umownych przez Zamawiajacego, nie byla jednostronng
czynno$cig Zamawiajacego, a wymagata zgody obu Stron, w tym Wykonawcy?

Odpowiedz 6
Zamawiajacy nie wyraza zgody na dokonanie przedmiotowej modyfikacji.

Pytanie 7

Zgodnie z art. 59 ust. 1 oraz art. 60a ustawy z dnia 16 lipca 2004 roku — Prawo
telekomunikacyjne, dostawca publicznie dostepnie ustug telekomunikacyjnych zobowigzany
jest doreczy¢ abonentowi regulamin $wiadczenia ustug. W zwigzku z powyzszym czy
Zamawiajacy dopuszcza mozliwo$¢ modyfikacji Umowy poprzez wskazanie, ze w zakresie
nieuregulowanym w Umowie zastosowanie bedzie mial Regulamin $wiadczenia ustug
telekomunikacyjnych Wykonawcy, ktory bedzie stanowil zalgcznik do Umowy?

Odpowiedz 7
Zamawiajacy nie wyraza zgody na dokonanie przedmiotowej modyfikacji.
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